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Stoleti cest na Slovensko:
na okraj jednoho
cesko-slovenského dialogu

Jana Patkova

A century of journeys to Slovakia:
On the margins of a Czech-Slovak dialogue

This paper focuses on the literary representation of Slovakia in selected travelogues
by Czech authors. The subject of the research is that of cultural stereotypes, images
of the other, and constructions of us and them. The corpus of travelogues covers
the period from the 1830s to the end of the 1930s. The methodological framework
for analysing travelogues includes several diverse approaches. In addition to literary-
history classification, the study employs an imagological approach while also taking into
account an approach based on postcolonial theories in the context of the interpretation
of cultural stereotypes. The material is divided into four historical periods with regard to
the form and changing face of Czech-Slovak dialogue. Through the travelogue material
under review we can analyse how the image of Slovakia within the Czech cultural myth
of Slovakia has been shaped and transformed over the course of a century.
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Dialog mezi Ceskou a slovenskou kulturou mél od pocatku nasich vzajemnych
kontaktt specifickou podobu, posunutou mimo ramec obvyklych komparati-
stickych vztahd. Jednu z relevantnich podob daného dialogu mtiZzeme inter-
pretovat prostiednictvim cestopisnych textt, v nichz se formoval i promé-
noval literarni obraz Slovenska. Metodologicky ramec pro analjzu cestopist
zahrnuje n€kolik rozmanitych pristupt. Kromé literarnéhistorické klasifikace
se ve studii pracuje s imagologickym piistupem' a v souvislosti s interpretaci
kulturnich stereotyptli se zohlediiuje piistup vychazejici z postkolonialnich
teorii.

Materialovy korpus textl vybérové reprezentuje obdobi od tricatych let
19. stoleti az po konec prvni republiky a soustfeduje se na vybrané cestopisy
Ceskych autord tematizujicich Slovensko. V nacrtnutém casovém prostoru
muizZeme vymezit Ctyii historicka obdobi, v nichz dochazi k proménam ces-
ko-slovenského dialogu. V prvni fazi ceskych cestopisti se vysouva do popte-
di jejich ideologicky (obrozensky) ¢i romanticky charakter, ktery odpovida
utvareni zakladni komunikacni sité mezi Ceskou a slovenskou vlasteneckou
spolecnosti ve tficatych a Ctyricatych letech 19. stoleti. V sekundarni litera-
tuf'e jsou oznacovany jako tzv. pfedbfeznové? a jejich interpreta¢nim klicem
se stalo jazykové téma. V cestopisech z kraje druhé poloviny 19. stoleti je
patrna snaha navazat na oslabené vztahy po kodifikaci spisovné slovenstiny
aobnovit komunika¢ni vazby mezi Ceskymi a slovenskymi vlastenci aliteraty.
Na pocatek nového zajmu o Slovensko jsou kladeny cesty Bozeny Némcové
ajeji sbér slovenskych narodnich pohadek. Nacrtnuta je zména paradigmatu,
vnémz do cestopisného zanru vstupuje Cesky zajem o specifika a autentici-
tu slovenského jazyka, ktery doprovazi autorcin sbér slovenského folkloru.
Na pfelomu stoleti se v cestopisné tvorbé ceskych slovakofilt propojuji au-
torské postoje a postupy ztvarnovani slovenské krajiny, v nichz se prolinaji
charakteristické rysy predchozich obdobi, do popiedi se znovu vysouva pa-
ternalisticky vztah ke Slovensku. Se vznikem prvni republiky se jen pomalu
promenuje optika zobrazovani cest na Slovensko. V prvnich letech jde stale
jesté o nezbytné poznavani cizi krajiny, ktera se stala soucasti noveé vzniklého
geopolitického ttvaru, Ceskoslovenska. Ale na prelomu dvacatych a tiicatjch
let vitézi rozmanitost autorskych pohledd na Slovensko, kde ma své misto
jak imaginace, tak vnimani Slovenska jako moderni soucasti kulturni stfedni
Evropy.

1 Oblast imagologie se zabyva vjzkumem obrazd, respektive vytvarenim obrazt
o sobé (autoobraztli) a o druhych (heteroobrazil). Ve slovenské literarni védé viz
k problematice imagologie monografii Marty Filopové (FULOPOVA 2014), kterd
zpracovava vzajemné obrazy Slovakd v madarské a Madard ve slovenské literatufe.

e

2 Viz monografie Vaclava Z4¢ka (ZACEK 1948).



STUDIE 197

Cestopisy se az v posledni dobé dostavaji do popredi zajmu literar-
ni historie. Dany trend na jedné stran¢ souvisi s patrnym prevrstvovanim
jednotlivych oblasti nasich ¢esko-slovenskych kulturnich vztahd v pribéhu
19. a 20. stoleti, které se dotyka samozrejmé i objevovani dosud opomijenych
teritorii literarni tvorby. Na stran¢ druhé je vSak patrné, ze zvySeny zajem
o format literarnich cestopisti souvisi s dalsim klicovym postojem k interpre-
taci rozmanitych kulturnich modelt a identit, jenz se aktualizoval v $irSim
interdisciplindrnim zabéru zejména po revoluci.? Zvjznamnovani cestopisu
v posledni dobé plyne z jeho klicové vlastnosti, kterou je zanrova elasticita,
schopnost otevien¢ absorbovat dobové ideologické i estetické obrazy. Jed-
notlivé vyzkumné zdmeéry (napf. u Veroniky Faktorové, Marianny Koliové)
vychazejici z riznych komparatistickych oblasti se zvySenou mérou zaméruji
na podoby i promény narodni identity ustalujici se béhem 19. stoleti. Soucas-
ny vyzkum narodnich stereotypt sméfuje v jedné roviné k jejich zachyceni
ainterpretaci v ¢ase (tedy pfistup literarn¢historicky doprovazeny vyzkumem
imagologickym), na strané druhé k $ir§im konceptim, které pracuji se su-
perioritou konkrétnich kultur a jejichz autofi pfi svém vyzkumu vyuzivaji
poznatkd z postkolonialnich studii.*

S ohledem na skutecnost, Ze se cestopisna tvorba uklada do vrstev SirSiho
dialogu mezi nasimi kulturami, nesou v sobé cestopisy realny potencial pro
zkoumani identitotvornych procesti probihajicich v ceské a slovenské kul-
tufe. Jinymi slovy to, jaké postoje uplatiiuji autofi ve vztahu ke Slovensku,
vypovida také o kulture Ceské.

3 V Ceském literarnéhistorickém prostedi se obrozenskému cestopisu vénovala
Veronika Faktorova v knize Mezi pozndnim a imaginaci. Podoby obrozenského cestopi-
su (FAKTOROVA 2012), ve slovenském zase Marianna Koliova, ktera ve své knize
Cestopisné obrazy o premendch casu. Reprezentdcia Tatier a Vahu o cestopisoch proej polovice
19. storocia (KOLIOVA 2019) neopomenula nékteré ceské cestopisy o Slovensku z ra-
ného obdobi zminit. V jedné kapitole vénovala svoji pozornost tzv. predbiezno-
vym cestopistim ze Slovenska rovnéz Anna Zelenkova. Jeji studie je zasazena do
Sirsiho kontextu knihy Medzi vzdjomnostou a nevzdjomnostou. Sondy do cesko-slovenskych
a slovensko-ceskych literdrnych vztahoo (ZELENKOVA 2009). Jako doklad zvySeného za-
jmu o Zanr cestopisu je mozné zminit také konferenci Fenomén cestopisu v literatu-
7¢ a uméni stredni Evropy (HRABAL 2015). V kazdé ze jmenovanych knih je vénovan
alespon minimalni prostor okrajové ¢i hlubsi interpretaci cest ¢eskych autord na
Slovensko. Vét$ina autord se v téchto studiich soustiedila na cestopisy tzv. pred-
bieznového obdobi.

4 Otazka jinakosti a jeji interpretace je klicovym pojmem postkolonidlnich studii.
Homi K. Bhabha v Mistech kultury (BHABHA 1994, Cesky IDEM 2012) mluvi o aparatu,
wktery se soustiedi na uznani a zneuznani rasovych/kulturnich/historickych dife-

re

renci® (IBID.: 140).
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I. ,VSude jeden duch, v§ude m3 vlast slovanska“® —

mezi ideologii a romantickou emblematikou

Pocatky cesko-slovenského dialogu se daji reprezentativné dolozit na ces-
topisech ze Slovenska z tficatych a Ctyficatych let 19. stoleti,® které prinaseji
prvotni informaci o zivoté v Hornich Uhrach. Seznamovani Ceskych ctenara
se slovenskym etnikem a podobou taméjsi krajiny ma dialogicky raz, v némz
autofi usiluji nalézt paralely mezi charakterovymi vlastnostmi Cechdl (potaz-
mo Slovant) a ¢eskou krajinou.” Pravé v tomto obdobi se zakladaji klicové
konstanty, které se v nasledujicim obdobi stanou oporou pro cestopisny na-
rativ vétsiny Ceskych cestopist ze Slovenska. Literarni reprezentace sloven-
ského etnika a jeho krajiny se v rané fazi opiraji o explicitné viditelné i dobte
srozumitelné obrazy, které se v kazdém dalsim cestopisu opakované fixuji.
Tyto zjednoduSené a fixované obrazy vliterarnich textech se staly predmétem
imagologického zkoumani. Pozornost ceskych cestovateld poutala vicejazyc-
nost a multietnicita na malém prostoru Hornich Uher. Jazyk naplioval spo-
le¢enskou konverzaci mezi ¢eskymi i slovenskymi vlastenci, jazykova situace
v Uhrach vypovidala o stavu narodnéemancipacniho boje Slovakd a v nepo-
sledni fad€ to byla prave jazykova otazka, ktera rozdélila ceskou vlasteneckou
spole¢nost, kdyz doslo ke kodifikaci spisovné slovenstiny. Ceské cestopisy
tzv. piedbfeznového obdobi® odrazeji nejen diskuze uvnitt ceské vlastenecké
spolecnosti, ale pri navstévé narodnich center v Hornich Uhrach zachycuji
idialog mezi slovenskymi vlastenci.” Dialog se vyvijel dvojim smérem, poprvé
ve vztahu k obrazu ciziho jazyka, kterym byla bezesporu madarstina, v druhé
roviné vstupovala do diskuzi ptiprava arealizace kodifikace spisovné sloven-
Stiny. Marianna Koliova upozoriuje na posuny ve vnimani uherské identity,

5 Viz cestopis Emanuela Houfa vydany pod nazvem ,,Z cesty po slovenskych krajich®
v éasopisu Koéty (HOUF 1841).

6 Cestopisy Ceskych autort z 30. a 40. let 19. stoleti (tzv. predbfeznové obdobi), které
staly na pocatku sledovaného cesko-slovenského dialogu, jsou dale uvadény jako
typ raného cestopisného narativu. Tyto cestopisy odrazeji dobové spory o kodi-
fikaci spisovné slovenstiny a v neposledni radé zakladaji obrazy slovenské krajiny
a etnika. Oboji se stalo dilezitym zdrojem ¢eského kulturniho mytu o Slovensku
audrzelo si svoji produktivitu az do obdobi prvni republiky.

7 Na pfelomu 30. a 40. let vykonal Emanuel Houf cestu na Slovensko. Jeho cestopis
patii k méné reflektovanym nejen vramci ¢esko-slovenskych literarnich vztaht, ale
v sekundarni literatufe o cestopisu viibec.

8 Probihajici diskuzi o kodifikaci spisovné slovenstiny v ¢eské vlastenecké spolec-
nosti zachycuji cestopisy tzv. piedbieznového obdobi. Jsou to zejména cestopisné
texty Jana Helceleta, Viléma Dusana Lambla, Vaclava Stanka nebo Frantiska Ladi-
slava Riegra, které odrazeji dobovou problematiku jazykového sporu mezi ¢eskymi
aslovenskymi vlastenci.

9 Podrobnéji viz studie ]. Patkové k problematice diplomacie vkomunikaci mezi ces-
kou a slovenskou vlasteneckou spole¢nosti (PATKOVA 2019).



STUDIE 199

které je mozné vycist ze slovenskych cestopisti prvni poloviny 19. stoleti.
Zjednodusené se jedna o posun mezi uherskym patriotismem a madarskym
nacionalismem. Ceské cestopisy se a# na vyjimky soustteduji na zachyce-
ni slovenského etnika, které je podmanovano silnéjsi madarskou kulturou.
V tom mizeme rozpoznat zaklady antikolonialniho postoje Ceskych cestova-
teld, ktery zesili na pfelomu stoleti v tvorbé ceskych slovakofilti (Pokorného
a Kalala). Koncept madarského nacionalismu nerespektuje jiné etnikum nez
madarské a jiny jazyk nez madarstinu. Odli$nym konceptem je vySe zmiro-
vany uhersky patriotismus, ktery je vystavény na spole¢né minulosti, na spo-
le¢ném souziti a vytvareni spolecnych komunikacnich skupin v ramci Uher.
Ceské cestopisy ze Slovenska vesmés piehliZeji historii spole¢ného souziti
Slovakd a Madard v minulosti. Z tohoto d@ivodu v nich nenachazime pozitiv-
ni ¢i neutralni obrazy jejich spole¢né minulosti. Vjjimkou by mohl byt mladsi
cestopis Frantiska Brabka z r. 1874, ve kterém autor nepracuje s vyhrocenymi
obrazy MY x ONI.

Ve zkratce na pouhych sedmi Casopiseckych stranach otisténych v ¢asopi-
su Koézy, doboveé oblibeném ¢asopisu u ¢eskych vlastenct i slovenskych evan-
gelikéi v Uhrach, najdeme cestopis Emanuela Houfa nazvany ,,Z cesty po slo-
venskych krajich® (HOUF 1841)."° Béhem prazdnin v éervenci 1840 se Emanuel
Houf po vzoru starsich ¢eskych cestovateld" vydal za poznavanim Uher (pro
predstavu: od Bretislavy pres Pest az po Krivdn). Houflv cestopis miizeme
vnimat jako typickou ukazku raného cestopisného narativu jesté predkodifi-
ka¢niho obdobi, ktery se uklada do ideologickych ramcti MY a ONI. S odstu-
pem casu je patrné, ze za zminovanym MY se neskryvaji v tu dobu se teprve
rodici malé narody stfedni Evropy, ale rozsahlejsi svét Slovand, jenz na plose
cestopisu vyrustal z konstruktu spolecné slovanské vlasti. Protikladné ke Slo-
vantm konstruuje autor obraz Madarti nebo Némcd, jenz se v cestopisech
tficatych a Ctyficatych let vysoce priznakove formuje do obrazu nepfitele’
slovanského svéta. Pravé v tomto raném obdobi se na pozadi protikladného
obrazu Slovaka a Madara zaklada rozsahlé paradigma dobovych stereotyptl

10 Pro sledované cile vdané studii funguje jako pars pro toto cestopis Emanuela Hou-
fa, ktery na malé plose prinasi obraz slovenské krajiny jako konkrétniho konstruk-
tu, vnémz mizeme rozeznat dobové ideologické i estetické ramce.

11 Ve svém cestopisu zminuje napf. Karla Slavoje Amerlinga (AMERLING 1835) nebo
Mofice Fialku (FIALKA 1839).

12 Obraz nepfitele se stal napric sledovanym stoletim produktivni slozkou ceskych
cestopisli ze Slovenska. Vjeho centru se vzdy nachézeji predstavitelé madarénstvi,
jejichz obraz neni nikdy konstruovan jako tzv. kontratyp, ktery by uvadél madaro-
na v pozitivnich konotacich. Zatimco samotné madarské etnikum a jeho kultura
je misty vykreslovana pomoci tzv. kontratypu. Obraz nepritele iizce souvisi s kon-
struovanim vlastni narodni identity, U. Eco na margo tohoto problému pozname-
nava: ,,Mit nepfitele je dilezité nejen k tomu, abychom vymezili vlastni identitu,
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(napt. fyziognomie tvare a postavy Slovani a v opozici k nim Madart ¢i Ném-
ct, figury pohostinnosti, druznosti, srdecnosti a pracovitosti jako frekvento-
vanjch autoobraz{, tedy obrazl o sobé samych ad.). Narodni stereotypy ra-
ného obdobi se pevné zafixovaly v cestopisném narativu Ceskych cestovateld.
Nachazeji své vyuziti jeSté v tvorbé Ceskych prvorepublikovych epigond, kteti
s nimi takika po sto letech ve svych cestopisech i romanovych textech stle
pracuji a v druhé roviné se tak zaroven hlasi i k mladsi slovakofilské tradici
z prelomu 19. a 20. stoleti.

I na tak malé plose se autorovi podarilo vykreslit a zdtraznit zakladni
geografické a etnografické zvlastnosti Hornich Uher, které propojil s $irsim
ideologickym ramcem slovanské vzajemnosti. V takto nastaveném hodno-
tovém poli kladl diraz na majestatni déjiny propisujici se do Sirsiho celku
slovanské vlasti. Z historickych pamatek upozornuje napf. na ,zficeninu
Dévin“, kterou autor oslavuje jako ,,pamétku slavného Slovanstva zdej$tho*
a hned vzapéti se kontrastné vymezuje vici némeckému Theben, za kterym
stoji némecti prist¢hovalci. Také komplex tatranskych hor v Cele s Krivaném
je pro autora prilezitosti poodstoupit od slovanské vlasti a zminit pfi popisu
jeho krasy a vznesenosti uzsi vazby mezi Cechy a Slovaky, ktera se v tomto
obdobi formuje do podoby cesko-slovenské vzajemnosti: ,[...] tymé jeho
k zapadu se kloni a takto Slovak@im na bratrsky lid moravsky a cesky okazuje
(HOUF 1841: 220). Dobové prolinani $irsi slovanské vzajemnosti a touhy po
uzsim Cesko-slovenském dialogu je v cestopisech raného obdobi zfetelné.
V mladsich cestopisech se Krivan objevuje uz jako jednoznacny symbol da-
lezity pro narodné-emancipacni sily slovenské vlastenecké spolenosti. Ve
tricatych letech jsou zejména v Ceském prostiedi polozeny zaklady vlaste-
neckého zivota, ve kterém se zalina zahustovat socialni a komunikadni sit'?
vyssi frekvenci vzajemnych vlasteneckyjch kontaktt mezi Cechy a Slovaky.
Cestopisy v tomto obdobi vhodné dopliuji, misty i supluji vzajemné setka-
vani mezi vlastenci.

Ve ticatych letech se na vzajemné komunikaci podilel i Pavol Jozef Safa-
rik jako velka autorita slovanského svéta predkodifika¢niho obdobi. To samé
bychom mobhli Fici o Janu Kollarovi, ktery sice pisobil v Pesti, ale v jazykové
otazce byl dilezitym partnerem v komunikaci s ¢eskou vlasteneckou spolec-
nosti. Rozmanité obrazy vlasteneckého spolecenského styku se v cestopisné
tvorbé objevuji opakované. Mezi nimi zastavala dilezitou roli prave zastavka
uKollara v Pesti, ktera na zacatku Ctyticatych let predstavovala uz nezbytnou
soucast cestopisného paradigmatu v obrozenském obdobi. S ideologicky
podbarvenymi obrazy Jana Kollara se setkavame také v cestopisech po kodifi-

ale ik tomu, abychom si obstarali pfekazku, na niz mizeme pomérovat svij systém
hodnot a na niZ pfi konfrontaci méizeme predvést svou hodnotu® (Eco 2013: 10).
13 K problematice komunikac¢nich siti ¢eské vlastenecké spolecnosti viz ADAM 2017.
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kaci spisovné slovenstiny, napf. u Vaclava Stanka (STANEK 1846) ¢i F. L. Riegra
(RIEGER 1847) (viz PATKOVA 2019). Autofi se zpravidla soustfedovali na vykres-
leni Kollarovy oddanosti pro slovanskou vzajemnost, pouzivali figury druz-
nosti a srdecnosti, které mély priblizit i polidstit Kollarovu praci. Na pfelomu
tricatych a Ctyricatych let je osobnost Jana Kollara i jeho pusobeni v Pesti
uz natolik znamé, Ze Houfovi stadi zminit, ze navstivil ,,onoho sloviitného
muze devatenactého stoleti (HOUF 1841: 213), ktery ,jadrnym alibozvuénym
hlasem slovo boZi nirodu sdilel — ten apostol!“ (1BID.). V citaci se objevuje
dalsi standardni obraz obrozenskych cestopisti, kterym je tematizace jazyka
a jazykové situace v Hornich Uhrach. Libozvucnost slovenstiny jako slovan-
ského jazyka stoji v opozici k madarstiné, ptipadné i némciné. Vkrajnich pti-
padech pristupuji cestovatelé k latiné jako dorozumivacimu jazyku vzdélan-
cti ve stfedni Evropé.'* Specifickym vyzkumnym tématem je jazyk vefejného
prostoru, ktery mize vypovidat o principu superiority konkrétni kultury v ur-
¢itém prostoru. V Ceskych cestopisech se vjzkum dotyka nazvi ulic, napist
na obchodech ad. Dominance madarstiny ve vefejném prostoru vypovidala
o nadrazenosti madarské (piipadné némecké) kultury nad slovenskou.
Obraz slovenské krajiny se na strankach Ceskych cestopisti ze Slovenska
prili§ nepromeénuje, vI9. stoleti jde zejména o objevovani tatranské krajiny®
aoblasti kolem Vahu, kde zZije pfevazneé slovenské etnikum. Dialog se soustte-
duje do téchto narodnéobrozenskych center, kam miri vétsina cestovatelt
raného obdobi. Zcela pfiznakove zlistava mimo zajem cestovateld tieba jizni
hranice, ktera byla pro svijj indiferentni a v urcitych etapach vyvoje i nebez-
pedny etnicky naboj' opomijena. Cesti cestovatelé opakované navitévuji
stejna mista pod Krivaném a v Povazi. V Ceskych cestopisech jsou to usta-
lena mista paméti, ktera se v priibéhu 19. stoleti neménila, jen se v riiznych
¢asovych etapach proménovalo ideologické pozadi, skrze néjz byly symboly
interpretovany na ose mezi slovanskou vlasti, cesko-slovenskou vzajemnosti
a slovenskou emblematikou reprezentujici uz nairodnéemancipacni sily Slo-
vakd. Jednotné se vSak k témto mistdm paméti vazou pozitivni konotace, kte-

14 Popsanou situaci nalezneme napf. v cestopisu Jana Helceleta, ktery cestoval na Slo-
vensko vr. 1843 (HELCELET 1843: 587).

15 Tatry se explicitné objevuji vnazvech cestopisti Jana Erazima Vocela a staly se dile-
zitym vychodiskem jeho cest k Severnimu mofi. Ve srovnani s dal$imi ¢eskymi ces-
topisy tohoto obdobi mdizeme pozorovat, jak autor zakomponoval slovenské Tatry
do sirsiho obrazu slovanské vlasti. Respektive Tatry jsou u Vocela nedilnou sou-
¢asti imaginativni geografie slovanské vlasti, vjejimz centru se podle Vocela prave
nachazeji. Na typ Vocelova cestopisu prokazatelné navazal obrozenskym cestopi-
sem Jozef Miloslav Hurban (HURBAN 1841), podrobnéji viz studie PATKOVA 2018.

16 Na jizni hranici jsou situované az romanové texty tematizujici Slovensko po vzni-
ku republiky. Zpravidla jde o typ legionafského romanu (napi. Jan Vaclav Rostilek
nebo Karel Novy).
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ré v ceském kulturnim mytu maji krome exotického ramece i idylicky rozmeér,
verbalizovany v cestopisech prostiednictvim privlastkd panenskd a cistd kraji-
na. Zachyceni slovenské krajiny se v ceskych cestopisech vaze na kolektivni
pamét relativné jednotné skupiny, kterou byli Cesti (a moravsti) cestovatelé,
literati ¢i osve€tovi pracovnici. Jejich pohled na Slovensko se promita nejen
skrze vy$e zminované ideologické postoje, ale jednotlivé cestopisy spojuje
také dobovy esteticky vkus.'” Doklady naznaku vykresleni malebnosti sloven-
ské krajiny najdeme také v Houfove cestopisu, jehoz slova se vztahuji k roz-
manitosti Povazi: ,[...] rozléha se Povazi, z néhoz vysoké Tatry slovenské
k nebestim se vypinaji“ (HOUF 1841: 214). Radoslav Passia napr. v souvislosti
s Lamblovym cestopisem (LAMBL 1847) upozortioval na opakujici se obraz
malebné krajiny slovenského Povazi, které predstavuje idealni prostor pro
romantickou emocionalni imaginaci (PASSIA 2016: 254—255). Oba obrazy maji
frekventované zastoupeni v Ceské cestopisné tvorbé na plose celého stoleti.

2. ,,Tam je pokladii, o nichZ se VAim ani nezda!“'® —

Slovensko Bozeny Némcové mezi folklorem a realistickym licenim

Cesty Bozeny Némcové na Slovensko v prvni poloviné padesatych let 19. sto-
leti nesou radu specifik, které vedly k polozeni zaklad nového typu cesto-
pisu jako zanru. Pouzita citace v podtitulu skryva vyrok BoZeny Némcové
adresovany A. V. Semberovi do Vidné roku 1854 a vjznamové se dotyka ne-
hmotného bohatstvi ukrytého v zZivoté slovenského lidu. Mimo jiné si md-
zeme za citaci predstavit pravé bohaté folklorni obrazy fixované slovem. Ve
srovnani s cestopisy raného obdobi pracuje uz Némcova s folklornim mate-
ridlem ve slovensting, také jeji cestopisy i vydané slovenské pohadky nesou
datlezité stopy slovenského jazyka. Vpad slovensky fixovaného folkloru do
jejich cestopisnych a narodopisnych obrazkt predstavuje novy typ literarni
reprezentace slovenského etnika v Ceské kulture, kterym se odliSuje od pred-
chozich generaci cestovateli. Zaklada se tak novy zanrovy invariant cestopi-
su Cerpajici z folklornich vrstev a etnografického poznavani taméjsiho zivota,
v némz autorka respektuje nirodnéemancipacni vyvoj Slovakd. Na jeji typ
cestopisu navazuje fada dalSich cestovatell a autort. Napi. zvySeny zajem
o folklor a etnografické podchyceni slovenskosti najdeme na pielomu stoleti
také u Karla Kalala ¢i po roce 1918 u Ladislava Narcise Zvériny, a vneposledni

17 Marianna Koliova se v souvislosti s krajinou v cestopisné tvorbé prvni poloviny
19. stoleti zabyvala pojmem malebnosti: ,,Ak by sme chceli uviest priklad prvkov/ele-
mentov malebnej krajinnej scenérie, tak by pozostavala z rieky, lesa, skal, chatrce,
zrdcaniny, ako aj z niekolkych figuralnych ¢i zvieracich motitov. Prave tieto roz-
norodé objekty predstavuja prototypové »rekvizity« malebnej scenérie” (KOLIOVA
2019: 44).

18 Viz NEMCOVA 1974: 475.
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radé u Josefa Vachala, ktery vSak svym fantazijné¢ imaginativnim vidénim ve
tricatych letech 20. stoleti uz piekonava klisé o Slovensku jako folklorni kra-
jin€ a posouva obraz Slovenska do jiného narativniho diskurzu.

Cestopisy Bozeny Némcové zachycuji pocatek zmeény, ktera se odehrala
v Ceské spolecnosti ve vztahu ke Slovensku. Od poloviny Ctyficatych let se
vedla diskuze o kodifikaci spisovné slovenstiny, jez byla ceskou vlasteneckou
spolecnosti prijimana s nevoli. Némcové se podatilo znovu navazat dialog
v dobové komunikacni siti ceské a slovenské vlastenecké spolecnosti. Jeji
vyznam spociva v ddrazu, jaky kladla vedle folklorniho vnimani slovenské
krajiny na zachyceni autenticity slovenstiny." Slovenska kultura promlouvé
k Ceskym ctenarm nejen skrze folklorni obrazy, ale jeji jinakost se promit-
la rovnéz do dobové fixace slovenstiny jako autentického jazyka Slovakd.
Pro pfibliZeni slovenstiny zacala pouzivat tzv. pfilohové slovnicky,® které
umoznovaly uchovat exoti¢nost jazyka pro ceské Ctenare. V cestopisech ra-
ného obdobi se exoti¢nost jazyka vazala vzdy na madarStinu a méla negativni
konotace. Némcové postupy jiz signalizuji proménu diskurzivni strategie,
protoze nekteré zauzivané stereotypy starsich cestopist autorka neopakuje.
Ve vztahu k madarstiné€ a misty i madarskému etniku buduje tzv. kontratyp,?'
ktery vyuziva pfi modelovani obvykljch figur druznosti a pohostinnosti. Ces-
ka literatura bohaté pracuje s obrazem Slovenska, ktery se v naSem vnimani
zjednodusil na folklorni krajinu. U Némcové vidime ambivalentnost a nejed-
noznacnost ve vztahu Cecht ke Slovensku. Na jedné strané pracuje jesté s ro-
mantickou ideologii Cerpajici ze slovanské vzajemnosti, ktera priblizuje Slo-
vensko jako ,,domovsky“ nebo Cechtim ,,blizkj“ prostor, napt. kdyz s vazbou
na folklorni vrstvy zmituje, Ze ,podobny piibéh vypravuje se i v Cechach®
(NEMCOVA 1929: 270). Jindy formuluje obraz kulturni jinakosti a civiliza¢ni
vzdalenosti, kterou neinterpretuje jako socialni zaostalost zemé, ale stavi na
ni exotické motivy, které i s odstupem Casu pritahuji ¢tenarovu pozornost.

Slovenska krajina u Némcové neni reprezentovana jen tradi¢nimi obrazy
horskych masivi a malebného Povazi, ale v etnografickém zabéru mapuje
autorka i dalsi Gzemi Slovenska. V dobové produkci mizeme oznacit jako
vzacné jeji liceni cesty z Pesti do oblasti osidlenych slovenskym etnikem,

19 Z Ceského pohledu se pozitivné zminuje autorcin draz na autenticitu jazyka,
napi. nedavno v piispévku Mariany Prouzové ,,Cizota, jez neni cizi. Uherska cesta
Bozeny Némcové® (PROUZOVA 2020). Slovensky pohled na praci BoZeny Némcové
se slovenstinou je odliSny. Jana Pacalova upozornuje v souvislosti s vydanim slo-
venskych pohadek v Cechach na ,nedostato¢né porozumenie materinskému jazyku
slovenskych rozpravok“ u Némcové (PACALOVA 2008: 315).

20 Problematice prilohovych slovnickd vsouvislosti s cesko-slovenskou biliterarnosti
se vénovala v posledni dobé Mira Nabélkova (NABELKOVA 2020).

21 Podrobnéji k problematice a vyuziti kontratypu viz v monografické praci Marty
Fulopové (FULOPOVA 2014).
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protoze autorka si vném detailné vsima prechodovych pasem, kde ziji vedle
sebe Slovaci s Madary. Vjejim autorském postoji figuruje jeste fada dobovych
nacionalné pojatych obrazt Slovakt a Madard, ale zachycenim jejich jazyka
uz odkazuje na méné¢ viditelné aspekty prirozeného souziti mnohoetnické
spolecnosti v ramci Uher. Reflexe multietnického i multijazykového prostie-
di, v némz se odehraval zivot Slovakd po nékolik stoleti, popisuje autorka
isjistou mirou porozumeéni. V téchto textovych vrstvach oslabuje Némcova
vyhrocenost tradicni figury my a oni, ktera tvotila ideologické jadro cestopisti
raného obdobi. V popfedi jejiho zajmu se ocitaji realistické vyjevy ze zapad-
lych koutd Slovenska, které promlouvaji ze stranek cestopisti o materialni
chudobé a zastinuji bohaty vnitini svét Slovakd reprezentovany folklorem.

3. ,Cech je starsi a Slovak mladsi bratr.“22 —

mezi slovakofilstvim a paternalismem

V druhé poloviné 19. stoleti se v cestopisné i umélecké tvorbé Ceskych slo-
vakofild prosazuje Gzky narodni koncept revitalizujici rozmanité podoby
stereotypll zalozenych v raném obdobi ¢esko-slovenskych vztaht.? Posunu
mezi star$i koncepci Cesko-slovenské jednoty a jeji aktualizaci na prelomu
stoleti si v§ima rovnéz Ivana Taranenkova: ,Detstvo, mladost naroda tu uz
nie je, tak ako v textoch narodnych obrodencov [...], prislubom potencialu
realizovaného v buducnosti, ale je dovodom paternalistického postoja vy-
spelejsieho pribuzného naroda“ (TARANENKOVA 2020: 33). Citace z podtitu-
lu se nachazi v Kalalové knize o Slovensku z r. 1905, v niz autorova rétorika
sméfuje k vyjadreni paternalistického vztahu ke Slovensku. Metaforu rodiny,
obraz bratrstvi miizeme ve zkratce Cist ve dvoji optice. Jednak jako idylicky
obraz Cesko-slovenského dialogu, v némz jsou verbalizovany hodnotové vy-
rovnané vztahy mezi nasimi kulturami, za obrazem stoji prace ceskych slo-
vakofili. Nebo v jiném pohledu metafora promlouva o principu superiority,
ktery vtomto obdobi pronika do ¢esko-slovenského dialogu. Aktivni ztistava
predevsim vrstva narodnich stereotypd, ktera se vaze na vyhrocené tradi¢ni
figury zobrazovani #ds ajich. V dobovych souvislostech jim odpovida reflexe
narodnich stereotypl navazanych na obrazy Slovakt a Madart konkretizo-
vana v cestopisné tvorb¢é Rudolfa Pokorného (POKORNY 1883)* nebo Karla
Kalala.® V takovém uhlu pohledu se prehliZeji pozitivni i neutralni obrazy

22 Konkrétnéji viz KALAL 1905: 143.

23 Formulace odkazujici na rané obdobi cesko-slovenskych vztahl koresponduje
s obdobim ranych cestopist ze Slovenska, explicitné si mizeme predstavit vza-
jemné vztahy mezi nasimi kulturami ve 30. a 40. letech 19. stoleti.

24 Viz POKORNY 1883.

25 Tvorba Karla Kalala vypovida o jeho celozivotnim zajmu o Slovensko, které se pro-
mitlo do vétSiny jeho knih. Z pfedpfevratového obdobi jde napt. o knihu KALAL 1903.
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uherskych déjin ¢i obrazy spole¢ného souziti v ramci multietnického uher-
ského prostoru. Vétsi empatii najdeme naptiklad u Frantiska Brabka, ktery
se na prochazce PreSpurkem vraci do svého détstvi a prozrazuje ¢tenaftim
zdroje své empatie k Madartim: ,Neuplynulo mnoho let od té doby, co jsem
se po ulicich zdejsich s ostatni $kolni mladezi prohanél — za kratky cas mne
zanesly viny osudu dale [...]“ (BRABEK 1874: 25).% Pokorny i Kalal zd@razriuji
své porozumeni pro tristni situaci slovenského etnika, které se stalo sou-
¢asti nechténého uherského konceptu. V kolonialni interpretaci (viz BHABHA
2012) bychom jejich postoj mohli oznacit jako antikolonialni, explicitné se
vymezujici vici Madartm. U Kalala se antikolonialismus (mimo jiné) vaze
na zobrazovani jazykové situace v Hornich Uhrach, napf. se opakované vra-
ci k napistim ve vefejném prostoru, na nichz neni slovenstina takrka vidét,
protoze v dobové spolecensko-politické situaci zastava slovenstina podrad-
né misto. Jedna se o frekventované obrazy z rané faze cestopisné tvorby,
na kterou Kalal ,eklekticky® navazuje. Na druhé strané se v tomto obdobi
rodi jiny, kolonialni pohled na Slovensko, v némz Cesi vystupuiji jako ,star-
§1 bratr, tedy nejen zkusenéjsi, ale napt. taky kulturnéjsi (silna éeska kul-
tura s dlouhou tradici vlastniho jazyka, s CesStinou jako jazykem literarnich
pamatek), civilizovanéjsi (obrazy zaostalé slovenské krajiny) a v d@isledku
nadrazena. Kalaliv popis slovenské krajiny je Casto soustfedény na obrazy
neusporadanosti a Spiny, které Gsti v prfesvédceni autora o zaostalosti zemé
atypologicky souvisi s toposem cesty do orientalnich zemi. Obdobné obrazy
najdeme uz v cestopisech Bozeny Némcové a jejich opakovani vede k Gva-
ham o produktivité daného stereotypu. Tento typ kolonialnich stereotypt
(patrny princip superiority, hodnoceni z pohledu nadrazené, civilizovanéjsi
kultury) je v literarnich textech vyuzivan i po vzniku prvni republiky. Ideo-
logicka rovina cestopisti se propojuje s estetickym a imaginativnim ¢tenim
slovenské krajiny a zivota Slovakd, ale na prelomu stoleti uz vitézi dobovy
paternalismus.

V tvorbé poptevratového obdobi nachdzime fadu odkazd, jednoduchych
zminek i hlub$ich dokladd o vlivu slovakofilské generace z pielomu stoleti
na romanovou i cestopisnou tvorbu po r. 1918. Zejména cestopisy Rudolfa
Pokorného a predpievratové texty cestopisného, reportazniho i osvétové-
ho charakteru Karla Kalala mély vliv na pfedporozumeéni prvorepublikovych
autord, ktefi pfijizdéli na Slovensko s pfedem definovanym postojem. Ex-
plicitné se objevuji v prvorepublikovych cestopisech i romanech jména star-
Sich slovakofilti, konkrétni tituly i citace z jejich knih. VSechny jsou pevné

26 Radoslav Passia zminuje: ,FrantiSek Brabek se v Prochazkach po Uhrach k radikal-
nej kritike uhorskej narodnostnej politiky nepripéja, v rovine opisu sice jednotlivé
negativne javy eviduje, ale vyhyba sa presnejSiemu pomenovaniu ich pricin, pro-
blém vidi len v jazykovej rozluke s Cechmi [...]“ (PASSIA 2016: 255).
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zakomponované do literarnich textd? jako pramenna baze slouzici k pozna-
vani Slovenska. Roli studijniho materialu podtrhuje napf. i zmifovana zna-
lost dobovych slovnickd slovenstiny. V neposledni fadé¢ se tak autofi pro-
stfednictvim odkazd prihlasuji ke konkrétnim narodnim koncepttim.?

Podoba slovakofilského narativu ovliviiovala cesko-slovensky dialog a pro-
mitala se do oblasti umélecké i cestopisné literatury. V tvorbé Pokorného
i Kalala miizeme sledovat typologické shody. Oba autory spojuje podobny
postoj k dobovym narodnim stereotyptm, které se v druhé poloviné 19. sto-
leti fixovaly dostatecné silné v dobovém mysleni a suverénné reprezentovaly
hodnotici hledisko Cechi ve vztahu ke Slovensku.

4. »[...] pocitil jsem cosi jako stud za to, Ze jsem prislusnikem

vyssi kasty (!), kulturnéjsiho naroda (!) a cizincem“?* —

Slovensko v Ceskoslovensku: mezi idylou a ironii

Cestopisy ze Slovenska po r. 1918 odpovidaji uz na otazku, jestli a jakym zpa-
sobem se proménoval cesko-slovensky dialog. Pozornost poutaji mista pamé-
ti, ktera byla v predchozich obdobich zatiZena rozmanitymi ideologickymi
(vztah k multietnickému a vicejazycnému prostiedi) i prostymi cestovatelsky-
mi zajmy soustfedénymi na malebnost slovenské krajiny.

V souvislosti s popfevratovou cestopisnou tvorbou by odpovéd sla zase
dvojim smérem. Poprvé jako podoba slovakofilského narativu, ktera byla jes-
té stale dominantni ve dvacatych letech 20. stoleti a Cerpala z literarizovanych
narodnich stereotypti prfedchoziho obdobi, jak je prinasela tvorba Rudolfa
Pokorného nebo Karla Kalala. V prvnich deseti letech po vzniku republiky se
do cestopist promita narodni politika, ktera zahrnovala i obavy o Slovensko
aodpor k Madarim, proto se vtomto obdobi aktualizuji starsi paternalistické
modely.* Paternalismus je ideologickym podlozim i kratkych cestopisnych

27 Explicitni odkazy najdeme v tvorbé J. V. Rostlka (Nood zemé [1927]) a L. N. Zvéfiny
(Levoca [1926]).

28 Jejich literarni prace o Slovensku midzeme Cist ve dvojim modu, poprvé jako idy-
lické koncepty slovakofil, v nichz pievazuje citové zaujeti Slovenskem, a podruhé
jako paternalistické postoje, tam se uz formuje pragmaticka rovina zajmu o Slo-
vensko jako zemi s velkym, zejména hmotnym potencialem. Oba koncepty nalezly
své konkrétni uplatnéni vromanové tvorbé uz zminovanych autord, L. N. Zvéfiny
a]J. V. Rostilka. Obéma koncepty se autofi podileli na formovani cesko-slovenskych
vztah@ nejen na prelomu stoleti, ale jejich vliv je patrny jesté pozdéji po vzniku
Ceskoslovenska.

29 Viz VACHAL 2012: 120 (vykfi¢niky jsou Vachalovy).

30 Explicitné tuto linii zastupuji dobové bedekry, napt. Slovenskem Karla Vaclava
Adémka (1920) nebo Klimdv bedekr Viakem pres Slovensko (1920). Oba autoti se v du-
chu aktualniho cechoslovakismu zameétuji na vykresleni Slovenska jako krajiny, kte-
rou formovala také Ceskd minulost (tradice Velké Moravy, husité na Slovensku ad.).
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textl ze Slovenska na pomezi reportaze a povidky od Marie Majerové (Ze
Slovenska [1920]). Klicové figury my a oni maji vyostfenou podobu a v cesto-
pisném tvaru se u Majerové propojuji se socialnim narativem zaostalého pro-
stfedi Oravy a Povazi. Tematicky se jeji kratké prozy pripojuji k poznavani
neznamych oblasti Slovenska v¢lenéného do nového konstruktu spole¢né
republiky. Slovakofilsky narativ je uz ve star$ich obdobich propojeny s idy-
lickymi obrazy slovenské krajiny. Obraz idylické krajiny je zcela ptiznakove
navazany na slovensky folklor a najdeme ho iv jadru cestopisného narativu,
ktery vychazi z idey ¢echoslovakismu, o kterou se opira napt. Karel Capek
v Obrdzcich ze Slovenska (knizné az 1953). Slovensko se mu stalo domovem
atento jeho postoj odrazi i pozitivni vztah k cechoslovakismu.

Podruhé se vynofuji napri¢ prvni republikou i cestopisy, z nichz vystu-
puji otevienéji verbalizované podoby ¢esko-slovenské nevzajemnosti.?' Celé
obdobi je bohaté na rozmanité, leckdy protichtidné autorské postoje, kte-
ré spojuje snad jen idea prvorepublikového ¢echoslovakismu. A je to pra-
vé vztah k ¢echoslovakismu, ktery nejen spojuje, ale i rozd¢luje jednotlivé
ideologické postoje autorti ke Slovensku. Vedle obrazl blizkosti, ¢i naopak
nevzajemnosti se oteviraji také moznosti pro naplnéni cestopisného vypra-
véni v ironickém modu. Tato druh4, alternativni linie ¢eskych cestopisti ze
Slovenska odrazi dobovy fakt, ze Cesi a Slovaci vstupovali do modelu spoleé-
ného statu bez blizsi vzajemné znalosti. V zakladech putovani Jakuba Demla
na Slovensko® kratce po vzniku republiky pevné lezi také folklorni vize sbéru
slovenskych pohadek a dalsiho etnografického materialu po vzoru Bozeny
Némcové. Bohuzel tyto Demlovy piedstavy se nenaplnily ajeho cesta na Slo-
vensko skoncila velkjm rozéarovanim.® Cesko-slovensky dialog ma poprvé
viditelné trhliny, protoze v jeho pohledu na Slovensko se zviditeliuji tfeci
plochy mezi bohemocentrickym pfistupem a obvyklym slovenskym tradicio-
nalismem, zastoupenym napf. odlisnou tlohou cirkve ve vefejném prostoru.

V cestopisech z tricatych let se uz markantnéji prosazuji svébytné autorské
pohledy, v nichz se autofi stavi s neskryvanou ironii k tradici slovakofilského
narativu, ktery se orientoval v predchozim obdobi na folklorni, narodopisnou
i kulturni osobitost Slovenska. Zfejma je snaha autord integrovat® Slovensko
do sirstho ramce Ceskoslovenska, potazmo kulturni mapy Evropy. V &esko-
-slovenském dialogu reprezentuje cestopisny denik Stanislava K. Neumanna

31 O podobich vzijemnosti a nevzijemnosti viz ZELENKOVA 2009.

32 Jeho cestu samostatné zachycuje az pozdgji vydana kniha Z mého okoou (1927), pii-
vodni text vySel ve Slépéjich r. 1920 a1921.

33 Podrobnéji viz PATKOVA 2021.

34 Felix Voditka v r. 1968 zmitiuje ve své studii nazvané ,,Cesky literarni mytus o Slo-
vensku® diferencia¢ni pohled na Slovensko v pfedpfevratovém obdobi, a naopak

integra¢ni postoj po vzniku spole¢né republiky (PATERA — CHMEL 1997: 222—223).
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Ceskoslovenskd cesta. Denik cesty kolem republiky 0d 28. dubna do 28. #ijna1933 (knizné
az 1952) zejména zménu, ktera se viditelné zacala prosazovat v ¢eském pohledu
na Slovensko ve tficatych letech. U Neumanna si miizeme napf. vSimnout di-
razu na kulturni vyspélost méstskych kavaren a o zméné rovnéz vypovida auto-
rav vetsi zajem o méstsky prostor oproti vyznamove zatizenému venkovskému
a horskému prostredi predchozich obdobi. Do jeho interpretace obvyklych
narodnich stereotyptl starSiho obdobi vstupuje nadhled, ktery posouva jeho
zajem k autenticité primitivniho zivota na Podkarpatské Rusi.

Obtizné uchopitelna ironie i mnohovrstevnatost Vachalova pohledu na
Slovensko posouva jeho cestopis z r. 1930 Cesta Slovenskem mimo dosavadni
tradi¢ni ramce Cesko-slovenského dialogu. Podtitul odrazi ironickou reflexi
dobového paternalismu, v némz bychom mohli interpretovat ¢esko-sloven-
ské vztahy optikou postkolonialnich teorii. Vachalova verbalizace dobového
pocitu superiority vici Slovensku je prekryta dal$imi textovymi vrstvami,
které posouvaji vypraveéni do oblasti iracionality. Vtomto smyslu nemé¢l Josef
Viachal pokracovatele.

V dlouhé rad¢ cestopist ze Slovenska mezi tficatymi roky 19. stoleti a koncem
prvni republiky najdeme mnoho spole¢ného. Nikdy vnich neslo jen o naplnéni
poznavaci funkce v turistickém slova smyslu, ale vedle dobovych estetickych
hodnot se na plose jednoho stoleti prosazovaly predevsim rozmanité ideolo-
gické postoje Ceskych autorti. Na jedné strané chtéli autofi v duchu cestopis-
nych narativii skutecné poznavat krajinu nejblizsich sousedd, ale uz na druhy
pohled se v cestopisech aktivovaly klicové figury my a owi. Jejich poznavani se
formovalo do obrazu konstantné pritomného v ¢eskych cestopisech jako nahli-
zeni na slovenskou kulturu prostiednictvim ramcd blizkého i ciziho zaroven.*
Az textova analyza zviditelnuje proménlivy charakter toho, co je vcestopisech
formulované jako obrazy cizi kultury. Proménlivost se dotyka definovani irede-
finovani figur my a oni. Na ploSe jednoho stoleti vidime, jak se proménoval ob-
raz Slovakl a Slovenska v souvislosti s proménou ¢esko-slovenského dialogu.

PFi vzniku studie byly vyuZity zdroje vyzkumné infrastruktury
Ceska literarni bibliografie — https://clb.ucl.cas.cz/ (kéd ORJ: 90243).

35 Emil Charous velmi pfizna¢né nazval jednu kapitolu ,,Blizkost ptitahuje, odlinost
inspiruje” (CHAROUS 2005). V tomto smyslu mnohokrat upozoriioval na specifickou
podobu cesko-slovenskych vztaht, v nichz ,kromé obou péld, domaciho i ciziho,
existuje jedinecny thel pohledu z rozhrani mezi nimi — z mist, kde kon¢i domov
a zacina nikoli cizina, ale jazykové i kulturné blizké sousedstvi, s nimz nas odedav-
na spojuje tolik spole¢nych zajmd [...]“ (IDEM 1998: 5).
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